Uchwata nr 26/2022
Rady Dyscypliny Nauki o Ziemi i Srodowisku
Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie
z dnia 6 wrzesnia 2022 r.
w sprawie odmowy dopuszczenia do dalszych etapow przewodu doktorskiego
mgr inz. Magdaleny Mamak

Na podstawie art. 13. ust. 1 oraz art. 14 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789) w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U z 2018 r.
poz. 1669 z pézn.zm.) oraz § 9 ust. 1 pkt. 3 Statutu Akademii Gdrniczo-Hutniczej im
Stanistawa Staszica w Krakowie i § 14 ust. 4 zatgcznika nr 6 do Statutu (przyjetego uchwatg
Senatu AGH nr 137/2019 z dnia 26.06.2019 r. z p6zn.zm. - tekst jednolity Statutu ustalony
uchwatg Senatu AGH nr 90/2021 z dnia 27.10.2021 r. stanowigcy zatacznik nr 1 do tej
uchwaty)

Rada Dyscypliny Nauki o Ziemi i Srodowisku Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa
Staszica uchwala co nastepuje:

§1

Odmawia dopuszczenia do dalszych etapow przewodu doktorskiego mgr inz.
Magdaleny Mamak autorki rozprawy doktorskiej; ,,Wskazniki Srodowiskowego zagrozenia
zwigzkami chromu z przemystu garbarskiego dla wybranych obszaréw cennych
przyrodniczo powiatu nowosadeckiego”.

UZASADNIENIE

W dniu 29 maja 2017 r. Rada Wydziatu Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodowiska
Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie uchwatg 39/2017
zatwierdzita tezy rozprawy i wszczeta przewdd doktorski mgr inz. Magdaleny Mamak. Tytut
rozprawy: ,Wskazniki Srodowiskowego zagrozenia zwigzkami chromu z przemystu
garbarskiego dla wybranych obszaréw cennych przyrodniczo powiatu nowosgdeckiego”. Na
promotora rozprawy zostata wyznaczona dr hab. inz. Alicja Kicinska. Wynik gtosowania
tajnego: 43 gtosy TAK, 2 gtosy WSTRZYMUJACE, 0 gtoséw PRZECIW.

W dniu 21 marca 2022 r. Rada Dyscypliny Nauki o Ziemi i Srodowisku Akademii
Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica wybrata na recenzentow w przewodzie
doktorskim mgr inz. Magdaleny Mamak prof. dr hab. Zdzistawa Betke z Uniwersytetu
Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz prof. Arkadiusza Derkowskiego z Instytutu Nauk
Geologicznych PAN. Wybdr recenzentéw dokonany zostat w sposéb tajny sposrod czterech
kandydatow. Ponadto, Rada Dyscypliny w gtosowaniu jawnym jednogtosnie powotata
w sktad Komisji Doktorskiej: dr hab. inz. Ewe Adamiec, dr hab. inz. Mariusza Czopa,
dr hab. inz. Marcina Krajewskiego, prof. dr hab. inz. Grzegorza Maling, dr hab. Jaroslava
Prska, dr hab. inz. Henryka Sechmana, dr hab. inz. Elzbiete Szychowskg-Krgpiec oraz jako
przewodniczgcego prof. dr hab. inz. Tomasza Bajde (Uchwata 12/2022).

Recenzenci rozprawy doktorskiej mgr inz. Magdaleny Mamak prof. dr hab. Zdzistaw
Betka i prof. dr hab. Dariusz Derkowski wykonali recenzje w wyznaczonym terminie.
Obydwie recenzje s negatywne. Prof. dr hab. Zdzistaw Betka w ocenie koncowej recenzji
stwierdzit: ,Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr inz. Magdaleny Mamak



jest na bardzo niskim poziomie naukowym i zawiera liczne stabe strony wynikajace
z bteddw w koncepcji prowadzonych badan, braku krytycznej analizy wynikdéw oraz
umiejetnosci ich interpretacji, sposobu formutowania wnioskéw, a takze niewystarczajacej
wiedzy teoretycznej kandydatki. Po szczegotowej analizie wszystkich elementdéw rozprawy
stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska Magdaleny Mamak nie spetnia warunkdéw
okreslonych w art.13.1 Ustawy (dz.u.2017 poz. 1789) i tym samym nie spetnia kryterium
dopuszczenia do dalszych etapow przewodu doktorskiego”. Prof. dr hab. Arkadiusz
Derkowski we wniosku koncowym napisat: ,Z przykroscig stwierdzam, Ze recenzowania
rozprawa doktorska nie spetnia minimum warunkédw merytorycznych ani warunkow
formalnych stawianym rozprawom doktorskim, okreslonym w ustawie o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity) z 15 wrzesnia 2017
(Dz.U.2017 poz. 1789). Niniejszym wnioskuje o odrzucenie rozprawy doktorskiej mgr inz.
Magdaleny Mamak i nie rekomenduje jej do dalszych etapow postepowania w przewodzie
doktorskim”.

W dniu 20 czerwca br. o godz. 8.00 odbyto sie posiedzenie Rady Dyscypliny, na
ktorym w gtosowaniu jawnym uzupetniono uchwate 12/2022 w ten sposob, iz w miejsce
wchodzacych w sktad Komisji Doktorskiej z mocy prawa ,promotora” i ,recenzentéw”
wpisano odpowiednio dr hab. inz. Alicje Kicinskg oraz prof. dr hab. Zdzistawa Betke i prof.
dr hab. Arkadiusza Derkowskiego oraz podano podstawe prawng, na podstawie ktorej
przewod doktorski jest prowadzony. Uchwata 19/2022 zostata przyjeta jednogtosnie przez
21 osbéb obecnych na posiedzeniu spos$réd 24 uprawnionych do gtosowania.

W dniu 20 czerwca br. o godz. 9.00 odbyto sie posiedzenie Komisji Doktorskiej
(nieobecny prof. G. Malina) w obecnosci przewodniczacego Rady Dyscypliny Nauki o Ziemi
i Srodowisku prof. dr hab. inz. Jacka Matyszkiewicza, na ktorym przewodniczacy Rady
Dyscypliny poinformowat uczestnikédw posiedzenia o formalno-prawnych aspektach
prowadzenia przewodu doktorskiego mgr inz. M. Mamak. Podczas posiedzenia gtos zabrali
obaj recenzenci, ktérzy podtrzymali stanowisko wyrazone w negatywnych recenzjach.
Z negatywnymi opiniami nie zgodzita sie promotor rozprawy dr hab. inz. Alicja Kicifska.
Po przeprowadzonej dyskusji Komisja Doktorska w wyniku tajnego gtosowania podjeta
uchwate 1/2022 (2 gtosy TAK, 6 gtoséw PRZECIW, 2 gtosy WSTRZYMUJACE; uprawnionych
do gtosowania 11 o0sdb, obecnych 10), w ktérej odmowita dopuszczenia Pani mgr inz.
Magdaleny Mamak do dalszych etapéw postepowania doktorskiego i na podstawie §7, ust.
2 rozporzadzenia MNiSW z dn. 30 stycznia 2018 r (Dz. U. z 2018 r., poz. 261) przekazata
sprawe do dalszego procedowania Radzie Dyscypliny. Z uwagi na nieobecnos¢ w kraju
w lipcu i sierpniu obu recenzentéw termin posiedzenia Rady Dyscypliny zaplanowano na
pierwszy tydzien wrzesnia br.

W dniu 6 wrzesnia 2022 r. odbyto sie posiedzenie Rady Dyscypliny z udziatem
promotora, obu recenzentéw oraz cztonkéw Komisji Doktorskiej, ktérzy nie sg cztonkami
Rady Dyscypliny. Sposrod cztonkow komisji doktorskiej w posiedzeniu nie wzieli udziatu:
dr hab. Jaroslav Prsek (cztonek Komisji Doktorskiej i cztonek Rady Dyscypliny) oraz dr hab.
inz. Elzbieta Szychowska-Kragpiec (cztonek Komisji Doktorskiej), ktérzy przebywali za
granicg. Wszyscy uczestnicy posiedzenia otrzymali wczesniej drogg mailowg petng
dokumentacje (tj. prace doktorska, obie recenzje, uchwate komisji doktorskiej wraz
z protokotem z jej posiedzenia) przewodu doktorskiego mgr inz. M. Mamak. Po
przedstawieniu przez przewodniczacego Rady Dyscypliny prof. dr hab. inz. Jacka
Matyszkiewicza chronologii czynnos$ci w przewodzie doktorskim udokumentowanych
odpowiednimi uchwatami Rady Wydziatu Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodowiska, Rady
Dyscypliny oraz powotanej przez nig Komisji Doktorskiej, a takze protokotu z posiedzenia



Komisji Doktorskiej i dyskusji, w ktérej gtos zabrali prof. dr hab. Zdzistaw Betka oraz prof.
dr hab. inz. Jacek Matyszkiewicz przeprowadzono gtosowanie tajne w sprawie dopuszczenia
mgr inz. Magdaleny Mamak do dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Rada Dyscypliny
Nauki o Ziemi i Srodowisku Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica
bezwzgledng wiekszosciq gtoséw odmowita dopuszczenia mgr inz. Magdaleny Mamak do
dalszych etapdéw przewodu doktorskiego (2 gtosy ZA dopuszczeniem, 15 gtoséw PRZECIW,
2 gtosy WSTRZYMUJACE).

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwata zostata podjeta w gtosowaniu tajnym, bezwzglednga wiekszoscig gtoséw
(uprawnionych do gtosowania 25 0sob, obecnych 19 oséb, oddano 19 gtosow, w tym: 2
gtosy za dopuszczeniem, 15 gloséw przeciw i 2 gtosy wstrzymujace).

POUCZENIE

Od niniejszej uchwaty przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej za
posrednictwem Rady Dyscypliny ,Nauki o Ziemi i Srodowisku” Akademii Gérniczo-Hutniczej
im. Stanistawa Staszica w Krakowie, al. Mickiewicza 30, 30-059 Krakéw, w terminie
miesigca od dnia doreczenia uchwaty wraz z uzasadnieniem.



